EXPEDIENTE TJIA/335/40/2019

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DELESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a veinticinco de septiembre de dos miil
diecinueve.

VISTOS los autos del expediente nimero TJA/335/40/2019,

promovido por | -onv2 octos del

FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS y otros; vy,
RESULTANDO:

1.- Mediante acuerdo de_ doce de febrero de dos mil diecinueve,

se admiti6 la demanda presentada por
contra actos de FISCAL GENERAL DEL

=1apo be MoreLos, |

COORDINADOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS v I
I D:R=CTOR DE 1A POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL
ZONA SUR PONIENTE DE LA FISCALfA GENERAL DEL ESTADO DE
MORELOS, de quienes reclama la nulidad de " e/ Cambio de Adscripcion
ordenada en forma verbal por el Fiscal General del Estado de Morelps,
Maesfm en Derecho_ y el Coordinador General
de ia Policia de Investigacion Crimina! del Estado de Morelos, ” (Sic). En
consecuencia, se ordend formar el expediente respectivo y registrar en
el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas para que dentro del término de
diez dias produjeran contestacién a Ia demanda instaurada en su contra,

2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

con el apercibimiento de ley respectivo. Asf mismo, se concedié la
suspensién solicitada, Gnicamente para efecto de que no se ejecute el
cambio de adscripcién, en el entendido, que si la misma ya fue
€jecutada, la medida suspensional dejara de surtir efectos.

2.~ Por auto de doce de marzo del dos mil diecinueve, se tuvo

por presentados a |G- s i de msca
GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS,

-en su caracter de COORDINADM
DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALTA GENERAL DEL ESTADO

Y_en su caracter de DIRECTOR DE LA
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EXPEDIENTE TIA/335/40/2019

POLICTA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR PONIENTE DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO; dando contestacién en tiempo y
forma a la demanda interpuesta en su contra, por cuanto a las pruebas
sefialadas se les dijo que debian ofrecerlas en la etapa procesal
oportuna, sin perjuicio de tomar en consideracién en Ia presente
sentencia las documentales exhibidas; con dicho escrito y anexos se
mandé dar vista a la parte actora por el término de tres dias para que

hiciera valer las manifestaciones que en derecho le correspondian.

3.- Mediante auto de cinco de abril del dos mil diecinueve, se
hizo constar que la actora dando no dio contestacién a la vista ordenada
auto de doce de marzo del afio en curso, en relacidn a la contestacién
de demanda de las autoridades demandadas FISCAL GENERAL DEL
ESTADO DE MORELOS, COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALfA GENERAL DEL ESTADO y
. DIRECTOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR
PONIENTE DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.

4.- En auto de veintiséis de junio del dos mil diecinueve, se tuvo
por precluido el derecho del inconforme para interponer ampliacién de
demanda, al no haberlo ejercitado dentro del término previsto en la
fraccion II del articulo 41 de la Ley de Justicia Administrati\fa; en
consecuencia, se orden abrir el juicio a prueba por el término de cinco
dias com(n para las partes.

5.- Previa certificacién, por auto’ de doce de julio de dos mil
diécinueve, se hizo constar que las partes no ofertaron medio probatorio
dentro del término concedido para tal efecto, por lo que se les precluy$
su derecho para hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de tomar en
consideracidn en la presente sentencia las documentales exhibidas con
su escrito de demanda y contestacién; por Gltimo, se sefialé fecha para
la celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos.

6.- Es asi que el veintidés de agosto del dos mil diecinueve,
tuvo verificativo la audiencia de ey, " 'haciéndose constar la

incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que legalmente las
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DB ESTADO DE MORELOS

représentara; que no habia pruebas pendientes de recepcion y que las
documentales se desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la
etapa de alegatos, en la que se hizo constar que la parte demandada
formula por escrito los alegatos que corresponde, vy la parte actora en el
presente juicio no formula por escrito los alegatos que corresponde,
cerrandose la instruccién que tiene por efecto poner los autos en estado
de resolucién, la que ahora se pronuncia al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucidén Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccién II inciso f), 26 de
la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, ordenamientos vigentes a partir del dlecmueve de julio de dos
mil diecisiete,

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccion I del articulo
86 de la Ley de Justicia Administrativa de| Estado aplicable, se procede
a hacer la fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el
presente juicio.

v tenenos o.c [ =i ce s

autoridades demandadas FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELQS,
COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA DE INVESTIGACION
CRIMINAL DE LA FISCALTA GENERAL DEL ESTADO y DIRECTOR DE LA
POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR PONIENTE DE LA
FISCALTA GENERAL DEL ESTADO, el siguiente acto:

2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

<

"..cambio de adscripcion ordenads en forma verbal por el Fiscal
General del Fstado de Morelps... Y el Coordinador General de I3 Policia
de Investigacion Criminal del Fstado de Morelos” (Sic).
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Ahora bien, una vez analizado el escrito inicial de demanda se

advierte que [a parte actora en el hecho citado en el néimero dos, narra
lo siguiente:

“...el dia 29 de enero de 2019, el suscrito... me encontraba en
mi fuente de trabajo en la Direccion de la Policia de Investigacion
Criminal de la Zona Sur Poniente, Jojutla de Judrez, Morelos, siendo

aproximadamente las 08:45 a.m. del mismo 29 de enero de 2018, de

manera intempestiva el D/}'ecto_me informo
que: por drdenes del Fiscal General _ y el

Coordinador General de la Policia de Inveét{qacfo’n Criminal, se habja
realizado no cambio de adscripcion por lo que a partir de esa fecha me
presentara en las Instalaciones de la -Direccion de [z Policia de
Investigacion Criminal de la Zona Metropolitana’.. cabe hacer mencion
gue en entrevista con el Director de la Policia de investigacion Criminal
de la Zona Sur Poniente, la imposicion de la sancicn consistente en

cambio de adscripcion se hizo en forma verbal.” (sic) (foja 5)

De lo transcrito en lineas anteriores, se advierte que lo que
—eclama a las autoridades demandadas
FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS, COORDINADOR GENERAL
DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALTA
GENERAL DEL ESTADO vy DIRECTOR DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR PONIENTE DE LA FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO, es el cambio de adscripcién realizado de
manera verbal por

en su caracter
de DIRECTOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACI()N CRIMINAL

ZONA SUR PONIENTE DE LA FISCALTA GENERAL DEL ESTADO,
por ordenes de || -~ su caricter de
FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS y el
COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA DE INVESTIGACION
CRIMINAL DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO; de Ia
Direccion de la Policia de Investigacion Criminal de la Zona Sur
Poniente, Jojutla de Juarez, Morelos a la Direccién de la Policia

de Investigacién Criminal de la Zona Metropolitana, como una
imposicién de sancién.
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TREBUNAL DE JUSTICIAADMNISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

IIl.- La existencia de! cambio de adscripcion realizado de

manera verbal por | < . corécer ce

DIRECTOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR
PONIENTE DE LA FISCALIA GENERAL DEL EST ADO, por drdenes de

€n su caracter de FISCAL GENERAL DFL
WEFMORELOSy €l COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA
DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO;
de la Direccién de la Policfa de Investigacidn Criminal de la Zona Sur

Poniente, Jojutla de Judrez, Morelos a la Direccién de la Policia de
Investigacién Criminal de la Zona Metropolitana, como una imposicién
de sancidn, no fue acreditada por el actor como se explicard mas
adelante.

IV.- las autoridades demandadas FISCAL GENERAL DEL
ESTADO DE MORELOS, COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALTA GENERAL DEL ESTADO y
DIRECTOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR.
PONIENTE DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, ai producir
contestacién a la demanda instaurada €n su contra, hizo valer las
Causales de improcedencia previstas en las fracciones X y XI del articuio
37 de. !a’ ley de la materia, consistentes en que el juicio de nulidad es
im procedente conlra actos consentidos tacitamente, entendiéndose por

lales, aguellos en contra de Jos cuales no se promueva e/ juicio dentro

201 9; Aro del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

dgel termino gue a/ efecto sefala esta Ley;y que es improcedente contrs

[4

actos derivados de actos consentidos; respectivamente.

V.~ El articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en
el Estado, dispone que lo aleguen o no las partes en juicio, este Tribunal
deberd analizar de oficio, si en el particular se actualiza alguna de las
Causales de improcedencia previstas en Ia ley; y, en su caso, decretar el
sobreseimiento respectivo.

Es asi como este Tribunal advierte que respecto del acto
reclamado en el juicio se actualiza la causal de improcedencia
contenida en la fraccién XIV del articulo 37 de la Ley de Justicia
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Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el juicio
de nulidad es improcedente cuande de las constancias de autos se

desprenda claramente que e/ acto reclamado es inexistente.

Lo anterior es asi, porque la parte actora el hecho segundo de
su escrito inicial de demanda sefiald que,

...l dia 29 de enero de 2019, ef suscrito... me encoﬁtraba en
mi fuente de trabajo en la Direccion de la Policia de Invésbgacidn
Criminal de la Zona Sur Poniente, Jojutla de Judrez, Morelos, siendo
aproximadamente las 08:45 a.m. del mismo 29 de enero de 2019, de

manera intempestiva e Director ||| KGR < o
que: por draenes del Fiscal Geners/ |GGG -

Coordinador General de la Policia de Investigacion Criminal, se habia
realizado no cambio de adscripcion por lo que a partir de esa fecha me
presentara en las instalaciones de [z Direccion de /3 Policia de
Investigacion Criminal de la Zona Metropolitana’.. cabe hacer mencicn
que en entrevista con &l Director de la Policia de investigacion Criminal
de la Zona Sur Poniente, la imposicion de la sancion consistente en
cambio de adscripcion se hizo en forma verbal,” (Sic)

Es decir, reclama de las autoridades demandadas FISCAL
GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS, COORDINADOR GENERAL DE LA
POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO y DIRECTOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL
ZONA SUR PONIENTE DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, es el

cambio de adscripcién realizado de manera verbal por _

B -0 su cerdcter de DIRECTOR DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR PONIENTE DE LA FISCALA

GENERAL DEL ESTADO, por érdenes de _en su
caracter de FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS y el
COORDINADOR GENERAL DE LA poLICiA DE INVESTIGACION
CRIMINAL DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADQ; de [a Direccic')_n de la
Policla de Investigacién Criminal de la Zona Sur Poniente, Jojutla de

Juérez, Morelos a la Direccidn de la Policia de Investigacién Criminal de

la Zona Metropolitana, como una imposicidn_de sancidn.
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TRIBUNAL DE JUSTICAADVINISTRATIVA
DEL ESTADO DEMORELDS

Al respecto, las autoridades demandadas al referirse a tales
acontecimientos en el escrito de contestacién de demanda sefialan que;
“Respecto def numeral 2, es falso, ello en razon de que como lo hemos
venido manifestando a lo largo de la presente contestacion ef hoy actor
no ha sido sancionado con ningtin tipo de cambio de adscripcion, mucho
menos de forma verbal, sino dicho cambio obedece a las necesidades
def servicio, no obstante, que le fue debidamente notificado ef cambio
de adscripcion mediante el Oficio tnico de fecha 29 de enero de /o
presente anuafidad, signado por ef cap/'tén_

B o s crdcter de Coordinador General de I Policis de
Investigacion Criminal de la Fiscalia Genera/ def Estado, mismo que fue
recibido en esa misma fecha por el hoy actor...” (sic) (foja 24)

Manifestacién de la que se desprende que efectivamente existe
un cambio de adscripcién que no fue emitido a manera de sancién, sino
por escrito y atendiendo a las necesidades del servicio de los elementos

de la Fiscalia General, movimiento que fue notificado por escrito a

_ mediante Oficio Unico fechado el

veintinueve de enero de dos mil diecinueve, firmado por_

I - su coricter de Coordinador General de Ia

Policia de Investigacién Criminal de la Fiscalia General del Estado, el
cual fue recibido en esa misma fecha por el ahora inconforme.

Presentando para sustentar su argumento copia certificada del

2019, Aro del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

Oficio Gnico fechado el veintinueve de enero de dos mil diecinueve,

rmaco por | - < c=récer de

Coordinador General de la Policia de Investigacién Criminal de la Fiscalia
General del Estado y dirigido a ||| SN -- -.
carécter de Agente de la Policia de Investigacion Criminal, mismo que
fue recibido en esa misma data, como aparece en el angulo inferior
derecho del mismo, visible a fojas treinta y uno del sumario.

Documental a la cual se le concede valor probatorio en términos
de lo dispuesto por los articulos 437 fraccidn II, 490 y 491 del Cédigo




EXPEDIENTE TJIA/335/40/2019

Procesal Civil del Estado de Morelos de aplicacién supletoria a la ley de
la materia.

Oficio que en la parte que interesa sefiala;

“Por medjo del presente y con fundamento en los articulos 79-A
y 79-B de la Constitucidn Politica de/ Fstado Libre y Soberano de
Morelos, 3, 6, 17, 19 y 31 Faccion X, X 44 de la Ley Orgénica dela
fiscalia General defl estado; articulo 14 y 29 de su Reglamento, se le
comunica a usted, que por necesidades del servicio a partir del dia de Iz
fecha y hasta nueva orden, se le comisiona como Agente en ef Gfupo de
Guardas, dependiente de la Direccion de 1z Policia de Investigacion
Criminal Metropolitana, bajo las drdenes directas del Crmdte. -

I <)

Documental de la que se desprende que [[EGTGNG
_en su caracter de Coordinador General de la Policia de

Investigacién Criminal de la Fiscalia General del Estado informa a
_n su caracter de Agente de la Policia
de Investigacién Criminal que a partir del veintinueve de enero de dos
mif diecinueve, que por necesidades del servicio a partir de esa fecha y
hasta nueva orden, se le comisiona como Agente en el Grupo de
Guardas, dependiente de la Direccidén de la Policia de Investigacion
Criminal Metropolitana, bajo las ordenes directas del Cmdte. -
_sustentando su determinacién en los
articulos 79-A y 79-B de la Constitucidén Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos, 3, 6, 17, 19 y 31 fraccién X, XI: 44 de Ia Ley
Organica de la Fiscalia General del estado: articulo 14 y 29 'de su
Reglamento y que tal comunicacién fue recibida por el ahora quejoso al
encontrarse pasmada la fecha de recibido v la firma en el mismo.

En este contexto, no se encuentra acreditado en autos el
cambio de adscripcién reclamado realizado de manera verbal por
_en su caracter de DIRECTOR DE LA
POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR PONIENTE DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, de la Direccién de la Policla de
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TRIBUNAL CE JUSTICAADMINISTRATIVA
CELESTADO DEMORELOS

)

2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapa[a ?

Investigacién Criminal de Ia Zona Sur Poniente, Jojutla de Juarez,
Morelos a la Direccidn de la Policia de Investigacién Criminal de la Zona

Metropolltana como una imposicién de sancién , Pues el mismo no

quedo acreditado en autos.

Toda vez que de conformidad con las reglas de reparticién de Ia
carga de la prueba que se desprenden de lo dispuesto por el articulo
386 del Cddigo Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia

| Administrativa, el que afirma tendra Ia carga de la prueba de sus

respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que el
adversario tenga a su favor una presuncién legal.

Es asi como correspondia. al quejoso |GGG

- acreditar la existencia del cambio de adscripcién realizado de

manera verbal por €N Su caracter de
DIRECTOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR
PONIENTE DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, por érdenes de
I - 5. coricter de FISCAL GENERAL DEL
ESTADO DE MORELOS y el COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA
DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALTA GENERAL DEL ESTADO;
de la Di{eccic’m de la Policia de Investigacién Criminal de la Zona Sur
Poniente, Jojutla de Judrez, Morelos a la Direccién de Ia Policia de
Investigacién Criminal de la Zona Metropolitana, como una imposicién
de sancién, lo que en la especie no ocurrié, pues como fue citado en el
resultando quinto que antecede, dentro del periodo probatorio el actor
no ofertdé medio probétorio alguno para acreditar sus afirmaciones.

Siendo gue de las documentales que se acompanaron el escrito
inicial de demanda por parte de la parte quejosa, no se desprende
medio probatorio suficiente que acredite el cambio de adscripcién que
aduce, fue realizada de manera verbai Y COMO una imposicién de
sancion, por parte de las autoridades demandadas.

Ya que el quejoso no ofrecié prueba alguna dentro del término
concedié para el efecto, como fue citado en el resultando cuarto que
antecede y de las documentales que acompand al escrito inicial de

9
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demanda consisten en copia simple de la clave unida de idenfiﬁcacién
permanente nimero _ y copia simple del
comprobante para el empleado de la primera quincena del mes de
febrero de dos mil diecinueve, expedido a favor del ahora QuUEjoso en su
caracter de Agente de la Policfa de Investigacion Crimina!vD, no se

advierte que con las mismas se pruebe la existencia del acto reclamado
en la presente instancia.

En efecto, al ser valoradas las mismas en forma individﬁal y en
su conjunto en términos de lo dispuesto'pb'r los articulos 490 y 493 del
Cédigo Procesal Civil en vigor de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, Gnicamente acreditan la existencia de la clave unida de

identificacién permanente nimero _asn’ como el

pago de la primera quincena del mes de febrero de dos mil diecinueve,
expedido a favor ||| - s caricter de
Agente de la Policia de Investigacién Criminal D, por una percepcién de
$8,314.93 (ocho mil trescientos catorce pesos 93/100 m.n.}.

Sin embargo; con taies elementos probatorios no se acredita
que las autoridades demandadas, hayan ordenado de manera verbal su

cambio de adscripcién de _manera_verbal por ([ G

B -» su cericter de DIRECTOR DE LA POLICIA DE
INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR PONIENTE DE LA FI_SCALfA
GENERAL DEL ESTADQ, de la Direccién de la Policia de Investigacién

Criminal de la Zona Sur Poniente, Jojutla de Judrez, Morelos a la

Direccion de la Policla de Investigacién Criminal de la Zona
- Metropolitana, como una imposicién de sancién, pues el mismo no
quedo acreditado en autos.

Sin soslayar que como fue referido en el cuerpo de la presente
sentencia, las autoridades demandadas acreditaron el campio de
adscripcion de_ en su carécter de Agente
de la Policia de Investigacién Criminal que a partir del veintinueve de
enero de dos mil diecinueve, que por necesidades del servicio a .partir de
esa fecha y hasta nueva orden, como Agenté en el Grupo de Guardas,
dependiente de la Direccién de la Policia de Investigacién Criminal
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA

)

2019, Ario del Caudillo del Sur, Fmiliano Zapata”

DEL ESTADO DE MORELOS

Metropolitana, bajo las drdenes dir_ectas del Cmdte. _
_n términos de los articulos 79-A y 79-B de Ia

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, 3, 6, 17,
19 y 31 fraccién X, XI; 44 de Ia Ley Orgénica de la Fiscalia General del
estado; articulo 14 y 29 de su Reglamento, mediante Ia presentacion del
Oficio Gnico fechado el veintinueve de enero de dos mil diecinueve,
firmado por en su caracter de
Coordinador General de la Policia de Investigacién Criminal de la Fiscalig
Genera[ del Estado, citado y valorado en parrafos que anteceden.

Documental que no fue impugnada por la parte actora y

respecto de 2 cual | - =i -

demanda dentro del término previsto en la fraccién 11 del articulo 41 de
la Ley de Justicia Administrativa, como fue citado en el resultando cuarto
que antecede.

En las referidas condiciones, este Tribunal concluye que el
actor, no acreditd con prueba fehaciente la. existencia del écto
reclamado, no Obstante que estaba obligade a elio, conforme a los
criterios de tesis abajo citados.

ACTO RECLAMADO, LA CARGA DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOSO. En e juicio de amparo indirecto,
la parte quejosa tiene la carga procesal de ofrecer pruebas para
demostrar la violacién de garantias individuales que alega, ya que,
el que interpone una demanda de amparo, estd obligado a
establecer, directamente o mediante el informe de [a autoridad
responsable la existencia del acto que impugna y a justificar, con
pruebas, que dicho acto es inconstitucional, aungue, incluso, las
autoridades responsables no rindan su informe justificado, caso en
el cual, la ley establece la presuncion de la existencia de los actos,
arrojando en forma total la carga de la prueba al peticionario de
garantias, acerca de la inconstitucionalidad de los actos
impugnados.*

ACTO RECLAMADO, PRUEBA DEL. Cuando la autoridad
sefialada como responsable niegue en su informe justificado el
acto que le atribuye el quejoso, éste tiene Ia carga procesal de
desvirtuar esa negativa, y si no lo hace, resulta claro que de

1 IUS Registro No. 210,769, Jurisprudencia, Materia(s): Comtin, Octava Epoca, Instancia: Tribunales

Colegiados de Circuito, Fuerte: Gacetz del Semanario Judicial de la Federacidn, 80, Agosto de 1994,
Tesis: VI.20. J/308, Pagina: 77
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conformidad con lo dispuesto por el articulo 74, fraccion IV, de la
Ley de Amparo procede el sobreseimiento.?

Toda vez que en el presente jUicio se actualiza la causal de
improcedencia establecida en la fraccién XIV del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, lo procedente es decretar
el sobreseimiento de conformidad con la fraccién II del articulo 38 de I3
Ley de la materia | | "

Al haberse actualizado la causal que dio como consecuencia el
sobreseimiento del juicio, no es dable entrar al estudio de las
pretensiones hechas valer por el inconforme, ya que no es deber de
este Tribunal ordenar se restituya a la enjuiciante en el goce de los
derechos que aducen fueron violados, lo anterior de conformidad con lo
previsto por el articulo 89 de la Ley de la materia

VI.- Se levanta la suspensién concedida por auto de doce de
febrero de dos mil diecinueve,

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolucién. -

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por TGy
B ot del acto reclamado a las autoridades
demandadas FISCAL GENERAL DEL FESTADO DE MORELQCS,
COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA DE INVESTIGACION
CRIMINAL DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO y DIRECTOR DE LA
POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL ZONA SUR PONIENTE DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO, al actualizarse la fraccién XIV del
articulo 36 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos;

% No. Registro: 276,868, Tesis aislada, Materia(s): Comiin, Sexta Epoca, Instanda; Cuarta Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Parte, XIX, Tesis:, Pagina: 15
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conforme a las razones y motivos expuestos en el considerando V de
esta sentencia. o

TERCERO.- Se levanta la suspensién concedida por auto de
doce de febrero de dos mil diecinueve.

o

CUARTO.- En su A}'op"ortunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

VNOTIFfQUESE PERSON{\LMENTE.
As{ por unanimidad de;ffvotos lo resolvieron y firmaron los

]

2019, Ario del Caudillo del Sur, E)nz'[z'cmo Zapara”

integrantes del Pleno del Tribunafl;.de Justicia Administrativa del Estado
de “Morelos, Magistrado Presidente Licenciado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular He la Cuarta Sala Especiélizada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de Ia Primera Sala de Instruccién; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccién; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccidn Y ponente en este asunto; y
Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas;
ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRZ\N, Secretaria
General-de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO-PRESIDENTFE-—
_ T ““—»-..\
~ N . 7\5

! e
— A—m-—-._,_, AN i
£ ~

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINIST] RATIVAS

MAGISTRADO

M. EN D. MARTIN JASSO DAz
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DENINSTRUCCION
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Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS )
[ITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

EN /RESPONSAB?@ '

SEC}{ETAI%A e“; NI

LICENCIADA A AB L SALGADQ CAPISTRA )

NOTA: Estas firmas corresponden g Iz resol€ién emitida por estd Tribunal de Judticia Administrativa de
Estadc de Morelos, en el exped:ent nimero TJA/335/40/20119, romovido por

_contra actos del FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORE 0s v otros;

sesién de Pieno celebrada el veintiding g .
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